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-

"t et AU NOM I¥ PEUFLE CAMEROUNKIS

~——=L'an mil neuf cent quatre vingt quinze et le vir
six Janvier ;
—mwwLg Chambre Administrative de la Cour Suprime ;

—~woRéunie au Palals de Justice de Yaoundé, dans la

salle ordinaire des audiencefde la Cour ;

~—=—=A rendu en audience publique ordinaire, conforme
ment & la ioi, le jugement dont la teneur suit :

~-~~=Sur le recours intenté :

- PAR::
~——=KANGAIN, Agent Technique du Génie Civil 3.7,

12276 Yaoundé, demandeur ;

———-D'une part,

~—~~= CONTRE:

~-——-L!Btat du Camercun (Ministére des Finances) re-
présenté par le sieur EBODE TSANGA Patrick, défende
w——wDlautre part,

———-En présence de Pierre-Marie IVIENA, Substitut
Général & la Cour Supréme ;
~——=TA COUR :

~===Vu la requéie introductive d'instance de lMonsie
KAMGAIN en date du 30 Octobre 1992, enregistrée au
Greffe de la Chambre Administrative de la Cour Sup:
le mBme jour sous le numéro 68 ;

-w==Vu les piéces du dossier ;
—wm=¥u 1'Crdormmance n® 72/6 du 26 Aolt 1972 portan
organisation de la Cour Supréme modifiée par les L

n%s 75/16 du 08 Décembre 1975 et 76/28 cu 14 Décem
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1976 ;

~——Vu 1la loi n® 75/17 du 08 Décembre 1975 fizant lad
procédure devant la Cour Supréme statuant en matidre
administrative ;
—--Vu les décrets n°s 90/1251 du 24 Aout 1990, 88/11
du 18 Aoflt 1988 et B6/1182 du 26 Septembre 1986 porta
nomination du Prégident et des Assesseurs de la Chamd
Adminigtrative de la Cour Suprime 3

———=Aprés avoir entendu en lg lecture de son Trapport
Nestor EBONGUE NYAMBE, . Président de 1la Chambre Admind
trative et Conseiller & la Cour SuprSme, rapporteur ¢
1'instance ;

———-Nul pour sieur KAMGAIN, demandeur non comﬁ‘an‘b a
1'audience bien que régulidrement convogqué suivant a
du Greffe n® 138/1/G/CS/CAY du 8 Novembre 1994 ;
——mweNul pour 1'Etat du Cameroun, défendeur non compa
rant & 1l'audience bien que régulidrement convoqué su
vant avis du greffe n® 139/L/G/CS/CAY du 08 Novembre
19943

~==Le Ministére Public entendu en ses conclusions ;
——wwAprés en avoir délibéré conformément & la loi ;
———-Attendu que par requite {imbrée en date du 30 O¢
bre 1992, enregistrée au Greffe de la Chambre Admin
trative de la Cour Supr8me le mfme jour sous le num
68, KAMGAIN, Agent Technique du Génie Ciwvil B.P. 12
Yaoundé, a saisi ladite juridiction d'un recours ai
rédigé :

" Je suis fonctiomnaire, Agent Technlque du Génie
vil catégorie "CM" de la Fonction Publique tel que 1
dique le foc similé de mon arr8té d'intégration joi

" 4 la présente requBte ;



“Je suis régis par le décret n® T4/138 du 18 Février

"974 portant statut général de la Fonction Publique ;

*

"

wet par le décret n® 75/787 du 18 Décembre 1975 portant
n

statut particulier du corps des fonctionmaires du Génie
"

Civil, décret dont les dispositions ont &4é modifides

"et complétées par celui n® 79285 au 25 Juillet 1979,

v L!'étude du dernier texte sus-évoqué appelle 1'obser-

"ation selon lagquelle, ayant obtenu le brevet professiunel
"sionnel industriel "option magommerie", je devrals &tre

"reclassé en catégorie "B1'" en qualité de techmiclen du
W@énie Civil.

" Cependant depuis le 9 Aolit 1991, je suis titulaire
"gu brevet professionnel industriel et conserve curieu-
"sement le méme grade, au mépris du décret qui me donne

"droit au reclassement.

Fort de ce gui précéde, il me semble opportun d'at-
"tirer l'attention de votre Chambre, sur le non respect
" par 1'Administration 4'une norme juridique en vigueur
"et gqui lui est imposable ; fait extrBmement significa-
"tif qui constitue en lui seul un problime juridique
"gugeeptible de lier le contentieux.

" Par ailleurs chmme 51 cels ntétait pas suffisant
eette méme Administration que je cite devant votre
"Chgmbre a pensé qutelle pouvait, par la vole de la
“subjectivité, accorder un reclassement & certains de
"mes camarades, se trouvant dans une situation compa-
"rable & la mienne, au regard du service public. On ne
“sait trés bien par quelle mystigue ceux-ci ont obtemu
"satisfaction devant 1!'intransigence de notre employeuz
fcommun, cela au grand mépris d'un principe général de
"3roit, qui est celui de 1'égrlité des fonctiommaires
"devant le reclassement, principe qul plonge sa source

"dans celui de 1'¢égalité de traitement des membres d'ur
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"m8me corps de fonctionnaires.
" Monsieur le Président, 1'instruction de la prése
"affaire vous demners l'occasion de restortir amérem
que plusieurs arPdtés de reclassement signés par 1!
"ministration mise en cause aujourd'hui devant vous

"ot gue ces reclassements ont interverus dans des co
"ditions absolument comparables 4 la mienme.

"Il y a donc lieu de relever ici la rupture dlun pri:
"eipe général de droit extr@mement chexr & 1'mmmnité
"fait qui caractérise un comportement diseriminatoin

"suffisamment dangereux pour la sécurité des relatlo
"juridigues.

" Monsieur le Président, tel que le droit me conf
"le pouvolr d'ester devant votre Chambre, et ayant
"anzlysé les différents problemes juridiques qui se
"dédgapgent de la présentd affaire, notamment celui de
" ¥abstention dlune autorité ayant compétence liée,
Haprés plusieurs tentatives de raprrochements de vue
“gqui se sont averédes infructuecuses, n'ayant pas pu
"obternir une solution négociée, ou un arrangement &
" %amiable, j'ai décidé pour ne pas Btre forciocs dam

"les jours & venir, et pour la restauration de mes

"droits, d'assigner devant votre juridiction 1'Admi~

"nistration mise en cause.

" Clest ainsi que, comme préalable & mon action et

"oonformément 4 1l'article 12 de 1'Ordonnance n® 72/6
"du 26 Aollt 1972, j'ai formé devant le chef de dépax
"fement ministériel défaillant un recours gracieux
"préalable dans lequel j'al délimité 1'étendue du
Wprésent litige. Trois mois aprés ledit recours,
“nlayant pas remarqué une réaction de la part de

"1'Administration, j'ai logiquement coneidéré un rex
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"rejet implicite de ma demande ; et pour rester dans
"les délais de soixante jours francs au maximum fixés
"par la loi, j'ai décidé de vous saisir de la prémente
"requBte en contentieux administratif.

" Convaincu que la préoccupation essentielle de votre
"Chambre est d'assurer aux administrés protection et
"sécurité, j'espére que ayant déclaré ma requite rece-
"vable, vous allez vous pencher sur mon cas, en usant
"de tous les moyens de droit susceptibles d'éclairer
"votre décision, & fin de rendre au nom gu peuple came
"roungis la justice, cette justice qui, meilleur gage
"des libertés individuelles et droits fondamentaux doi
"eontraindre l'Administration & se conformer au droit,
au lieu de se prévaloir de ses difficultés soit disan
"Pinanciéres pour se dégager de ses obligations.

" PBEn vous souhaitant bonne réception de la présente
"requite ety vous remerciant de 1tintérdt que vous
"voudrez bien me porter, veulllez agréer Honsieur le
"Prégident 1'expression de ma profonde considération®
————— Attendu qu'au prime abord le représentant de 1'E
souléve 1llirrecevabilité du recours au motif que le H
ge de l'excés de pouvoir ne peut pas adresser des inj
jonctions & 1'Administration
———fpttendu que cetargumentaire ne peut &tre accueill
gqu'en effet la guestion qui se pose int est de savoir
si l'Administration est tenue par une régle de droit
procéder au reclassement du requérant, autrement dit
elle a compétence liée. Ce qui ressortit justement ¢
contrfle du juge administratif.

we—eQue slagissant de la jurisprudence citée (Affaire

ELOUNDOU Martin ¢/ Etat 4u Cameroun) il convient de
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rappeler que le recours A'ELOUNDOU Martin a été rejeté
comme mgl fondé au motif qut¥il résulte du principe

de la séparation dea tribunaux administratifs et de
1'Administration active, que le juge, fUt-il adminis-
tratif, ne peut sang excéder ses pouvoirs, faire des
injonctions & 1'Administration active ; qu'ainsi dans
le cas d'espice, la Cour n'a pas qualité pour enjoindr:
4 1'Administration de reprendre la reconstitution de
carriére du sieur ELOUNDOU Martin ; qu'a fortiori, eil
ne peut se substituer a 1'Administration pour procéder
a4 badite reconstitultion de carriére, alors surtout que
si le fonctionnaire ou agent/prétendre 4 une compensa—
tion pour la perte de son avancement au cholx, 1l ne =
saurait exiger que cette compensation lui soit donnée
par vole de méhre de reclassement"

{ArT8t n® 97/CFI/CAY au 27 Janvier 1979);

————— Attendu qu'il en resort que le mfﬁadministratif
tout en écartant la possibilité pour lui dladresser
des injonctions & 1'Administration, a cependant admi®
son pouvoir dlappréeiation du recoura qu'il a d'aille
déclaré recevable ;
—e==pttendu qu'il y a lieu par conséguent de déclarer
le recours de KAMGAIN recevable comme initroduit dans
les forme et délail de 1a loi
~——=Attendu que pour faire échec & la prétenticn, le
représentant de 1'Etat soutient que 1'action de KANG/
mangue de base légale dans le mesure ou ltariicle 43
(1-b nouveau) du décret n® 79/285 du 25 Juillet 1979
modifiant et complétant les dispositions du décret
n® 75/787 du 18 Décembre 1975 portant statut particu
lier du corps des fonctionmaires du Gérie Civil,

-
7
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———-Attendu que cet argument est pertingnt et conwain-
quant; qulen effet il résulte des dispositions légales
sus-invoquées (sur lesquelles KAMGAIN fonde dtailleur:
son action) que sont, compte tenu des besoins de serv:
recrutés & titre transitoire, en attendant la créatiom
d'un cycle de formation & 1'Ecole Nationale de Techno!
gie {ENAT) permettant le recrutement sur titre dans 1
grade de techmicien du Génie Civil, permi les anciens
éléves de Lycées d'Ensedlgnement Technique titulaire @
baccalauréat de technicien du Gémie Civil) ;

—--=Que ceci veut dire en clair qu'd paritir du momer
ot le cycle de formation de techmicien du Génié Civi
sera ouvert & 1'ENAT, il ne sera plus possible de re-
eruter dans ce corps les anciens éléves des Lycées
Techniques titulaires du baccalauréat de technicien ;
—--~Attendu que dans la cas dlespdce L'ENAT a ouvert
cycle de formation des techniciens du Génie Civil le
Octobre 1982. d partir de cette date les mesures ir
toires instituées par 1'ariicle 43 (1—b nouveau) du
décret n® 79/285 du 25 Juillet 1979 étaient devenues

dugues par la simple interprétation desdites disposi

tions 1éeales.

———=D'ol il suit gue le recours n'est pas fondé ;

e Bt attendu qu'otx termes de 1l'article 101 alin
ler de la loi n® 75/17 du 8 Décembre 1975 préodtés,

partie qui succombe est condamnée aux dépems ;
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DRTAIL, DES FRAIS : - PAR CES FOTIFS :

H

5 antérieurs au jgbe.....10,000 ----Statuant publiquement, contradictoirement &
Ae rapport et 1'épard des parties en matidre administrative, &
Conclusions. veaa 10,000 1l'unanimité des Membres et en premier ressort ;

BxpeditionSs sessveserrerrenrae 300 7777 DECIDE

TOD A L: 27500 ~=wmArticle ler: Le recours est recevable §

’
e e

—wm=Article 23 Il est mal fondé et par conséquent
rejeté

————Article 3: Le requérant est condamnéd aux dépens
liquidés & la somme de YINGT SEPT MIILE CINQ CENTS
FRANCS ;

————Ainsi jugé et prononcé par la Chambre Administra
tive de la Cour SuprBme en son audience Publique
ordinaire du jeudi vingt six Jamnvier mille neuf cent
guatre vingt quinze en la salle ordinaire des aue
diences de la Cour, ou siégeaient:

~—=-¥onsieur: EBONGUE YAMBE Nestor, Président de la-

dite Chambresccssesessoassss FRESIDENT

H

~——-Mesdames : Clémentine BITYEKI, | Assesseurs &
Marie-NoBlle NDEMC, | la susdite

Challibr@e v s v oo ovreyesa MEMERES 3

———-En présence de Monsieur Pierre-MVIENA, Substitu

Général a la Cour Supréme, occupant le sidge du iMin

tére Public ;

¥

-——Et avec l'assistance de Monsieur André PEDIEU,

Greffier tenant la plume ;

—==-En foi de quoi le présent jugement a été signé

par le Président, les Assesseurs et le Greffier ;
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------ En approuvant mot{s) ligne(s) rayé(s)

nil(s) ainsi que __ renvoi(s) en marge./-

LE PRESIDEIT, LES ESSEURS,  LE GREFFI
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